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La obra coordinada por Arellano y R6zga
publicada por la Universidad Autonoma
Metropolitana en 2006, titulada Territo-
rio, conocimiento y tecnologia, retne los
resultados de revisiones bibliograficas e
investigacionesempiricas desarrolladas por
varios especialistas en el contexto tedrico
de lo que ha implicado la llamada “socie-
dad del conocimiento”. El objetivo de la
obra es poner el acento en la importancia
de los ambientes regionales y locales como
factores de innovacion, sefialando los coor-
dinadores que ““hace falta un anélisis sis-
témico que incluya factores instituciona-
les y el factor territorial”.

Paratales fines, el libro esta dividido en
dos partes: la primera, titulada “Territorio-
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conocimiento” que se centra en los aspec-
tos tedricos, en el debate conceptual, y
tratando de ubicar las aportaciones en tor-
no aestaproblematica; en lasegunda parte,
denominada “Territorio-tecnologia”, se
presentan resultados de investigacion y
evidencias empiricas especificas.

En la medida en que la economia se
globaliza, las interacciones entre las em-
presas de un determinado “cluster” se re-
gionalizany se vuelven cada vez més loca-
les, al respecto Czerny sefiala la importan-
cia del estudio de lo que denomina ““facto-
res especificos y tipicos del lugar”, si bien
Ilega a la conclusion de que el impacto de
la tecnologia ain no es determinante en el
desarrollo local y regional, sino por ciertos
“enclaves” que tienen su origen en los
factores globales, remarca la necesidad de
reconocer dichos “enclaves” en la territo-
rialidad local y en la capacidad para absor-
ber y transformar para su propio uso (de la
localidad) todo lo que le imprimen las
fuerzas globales (conocimiento, informa-
cion, infraestructura, etc.)

Casas profundiza al respecto, cuestio-
nando el alcance de lo que ella denomina
“redes de conocimiento”, local o regional,
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para lo cual establece cuatro regiones en el
territorio nacional, distinguiendo ciertas
especialidades industriales en cada una de
ellas, llegando a resultados variados que en
gran medidaenriquecen el debate, sin duda
uno de los mas importantes es el referente
a la cercania fisica, donde Casas concluye
que en la conformacidn de redes no es un
factor definitivo, ya que si bien es un punto
importante para la confianza mutua y el
entendimiento gracias a un contacto mas
directo (“cara a cara”), también asevera
que ““‘cuando existen intereses comparti-
dos para la generacion y transferencia de
conocimiento, la formacion de redes se da,
aun en ausencia de proximidad geogréfi-
ca”’, del mismo modo destaca valiosas ex-
periencias donde la lejania fisica dificulto
la interaccion, o donde la sola proximidad
no sirvié para favorecer la formacion de
redes. Hay tres factores primordiales que
serian mas determinantes que el territorio
en la formacion de redes: a) acumulacion
de capacidades de las instituciones involu-
cradas, b) capacidad de instituciones y
actores para conformar redes de flujo de
conocimiento y ¢) un capital social consis-
tente. Lo que Czerny habria denominado
“barreras técnicas”, pero que ademas agre-
ga “barreras ideoldgicas o culturales” y
que sefala tienen influencias locales, re-
gionales o globales muy diferentes entre si,
segun la escala espacial desde la que se le
estudie.

A la par, ROzga trata de analizar las
interrelaciones de la economia global (en
el desarrollo de la economia del conoci-
miento) y el desarrollo regional-local, para
ello otorga algunos refuerzos teoricos im-
portantes para caracterizar a la sociedad
del conocimiento asi como para demostrar
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sus relaciones con el territorio; terminacon
evidencias empiricas capaces de soportar
su andlisis comparativo entre la region
centro con el resto del pais. Muy a pesar de
las dificultades, sobre todo en materia de
estadistica, se logra una diferenciacion en
tres aspectos: recursos, esfuerzosy resulta-
dos.

En la segunda parte las evidencias su-
brayan que la innovacion es un proceso
social con diferentes aristas que represen-
tan una multiplicidad de enfoques teéricos
y metodoldégicos que deben ser tomados en
cuenta para realizar un mejor estudio; asi
encontramos fuertes criticas al determinis-
mo tecnologico (Arellano, Ortega, Marti-
nez) y la coincidencia de la necesidad de
redes de participacion de las diversas ins-
tituciones (Lopez Leyva, Ramirez).

En este sentido, es interesante resaltar
que en el trabajo que elaboran conjunta-
mente Arellano, Ortegay Martinez, se ana-
lizan las ambiguedades que existen en la
conformacion de relaciones sociales den-
tro de laglobalizaciony suimplicacién con
el factor territorio (integracion, fragmenta-
cion, desterritorializacion, etc.), lo hacen a
través de dos casos significativos: a) la
investigacion en fisica de los materiales
para encontrar un polimero anticorrosivoy
b) el estudio de la ingenieria genética para
cultivos mejorados de papa resistentes al
virus Xy Y. Llegan a la conclusion de que
la expansion de las relaciones sociales y la
conformacion de redes globales que no se
limitan a la proximidad territorial, repre-
sentan para los actores una “dificultad téc-
nica, social y simbolica”.

Los ejemplos claros de la conforma-
cion de redes locales los encontramos en
los trabajos de Lopez Leyvay el de Rami-
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rez de la O y Arellano; en el primero, el
autor muestra los resultados de una en-
cuesta aplicada a empresarios sinaloenses
de Culiacéan, Los Mochis y Mazatlany que
habian introducido recientemente alguna
innovacion, con la finalidad de conocer los
factores que influyeron para realizar dicha
accion y plantear los posibles factores fu-
turos a través de las tendencias de innova-
cidnencontradas, asi también trata de iden-
tificar las principales dificultades que la
region tiene en materia de innovacion. Sus
resultados confirman problemas comparti-
dos por diferentes regiones del pais: a) la
falta de politicas publicas, b) la falta de
capital y ¢) lacompetencia, como principa-
les dificultades para innovar; destaca que
el tamafo de laempresa no es determinante
para los procesos de innovacién, ademas
de que los empresarios sinaloenses se han
dado cuenta que su mejor herramientaes la
capacitacion de sus trabajadores, no obs-
tante el papel que juegan las universidades
e instituciones de educacion superior, des-
de el punto de vista de los empresarios,
quedo en ultimo lugar.

La ponencia que presentan Ramirez de
laOvy Arellano esuntrabajo sobre las redes
productivas en torno al tapete de Temoaya
(Estado de México), a través de éste se
muestran algunos debates teéricos sobre la
estética del arte y su valorizacion en tanto
arte menor y mercancia. Demuestran los
cambios territoriales surgidos a partir de la
conformacion de la red productiva para la
elaboracion del tapete como son los cam-
bios culturales para el fomento artesanal y
el “no refuerzo de la vida campesina”. Sin
embargo, sefialan también, las deficiencias
del proyecto y la incapacidad de armar las
cadenas productivas, por problemas en la
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distribucion y el consumo ya que el precio
del producto es elevado por lo que no
puede popularizarse su consumo, mientras
que en los sectores del mercado con altos
ingresos no tiene una definicion de articulo
de lujo que aliente la compra. Esto ha
generado relaciones débiles en la construc-
cionde lared, falta de retencion de trabajado-
res ya capacitados ademas de que no ha sido
visible el desarrollo de lazona en el potencial
economico esperado. Como conclusion, los
autores sefialan que un objeto en si mismo,
no encuentra en su evolucién a los actores
gue precisen su existencia y que un trans-
plante del tipo estudiado representa “una
condicion larga y sinuosa” que en los in-
tentos de reincorporar al grupo étnico en-
cargado de la produccion se tiende a la
fragmentacién mundial.

Sin duda la obra en su totalidad cumple
con su cometido, las ponencias ahi publi-
cadas aportan enormemente al debate teo-
rico y metodolégico sobre el acontecer
actual de nuestro pais que se ve inmerso en
diferentes dificultades tecnoldgicas para la
conformacion de redes de conocimiento
que favorezcan su integracién competitiva
a la globalidad de esta nueva era, donde la
innovacién es el principal motor de desa-
rrollo y el punto de ruptura que permita
encontrar salidas alternativas al paradigma
centro-periferia; en ese sentido el plantea-
miento de los autores con respecto a la
territorialidad se vuelve sumamente inte-
resante ya que al analizarlo desde diferen-
tes enfoques se presentan maltiples pers-
pectivas de como constituir redes locales 0
regionales que incidan realmente en el
desarrollo del territorio determinado, se-
fialando que si bien las experiencias son
valiosas e interesantes, cada region o loca-
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lidad posee caracteristicas propias que de-
terminarian las condiciones para lograr
exitosamente la interaccion de los actores
e instituciones en redes de creacion y difu-
sion del conocimiento, sin embargo, coin-
ciden los autores en poner en el acento en
el desarrollo de las capacidades regionales
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propias con la finalidad de potenciar las
posibilidades de innovacion, de genera-
cion de conocimiento, de produccién tec-
noldgica, de productividad industrial,
etc., que dificilmente se desplegarian en
redes donde los actores se encuentren
mas alejados.



